rti s JGOLNA | } o s 7 g

'tv_;_uiff‘éz._ SLASKIE %
L. UR.Z-‘!‘.!_: i\df:.h"s'fjf‘:}'.{ EK‘E‘-?—Y—-—t VP?

- e r——

] pa w04

PG-555/14, RCS-69/14, 5Ds-282/14

{n=rwa : nismer resestru albo mah sprawy)

. | DRI R LN KMP w Piekarach Slaskich

{ Ypst zataednl PRI, i (n22wn jodaortls Policji, wkifey wydmno postanownense)
i :Zodpis .-...‘.........---‘;!;-OJ‘STANG LN

3 - P‘ ¥ < -

na podstawie art. 17 § 1 pkt..2.. * kpk, asedid—rldietare305-4-30n 3050 -fb depdet

.......... asp. sztab, GUEEEEEM. .................... [310]o]e[2]o[i]4]
{swopieh, (g | nazwisko) d di o £ F o0 ¥
po rozpoznaniu zawiadomienia Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego Wojew6dztwa
{ismti¢ 3 nazrwisko esoby / nazwa | adies instyrugs *, kiSra dosyla d ie © PrEsstypstwic)
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Uzasadnienie

Wydzial dw z PG Komendy Miejskiej Policji w Piekarach Slaskich prowadzit czynnoéci
powierzone przez Osrodek Zamiejscowy Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Gorach z/s w Piekarach
Slgskich do postepowania sprawdzajgcego za RCS-69/14 w sprawie skiadowania odpadéw wbrew
przepisom na dzialce nr 1213/22 w Piekarach Slgskich ul. Konarskiego, ti. o czyn z art. 183 par. 1 kk. W toku
prowadzonego postgpowania przyjeto na protokét ustne zawiadomienie o przestepstwie i przestuchano w
charakterze swiadka pracownika Urzedu Marszatkowskiego w Katowicach oraz zebrano dokumenty 2z
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Katowicach i Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego w Katowicach. W toku postepowania ustalono, & przedstawiciele WIO$ Katowice w
trakcie kontroli prowadzonej w okresie 30.09.2013 - 25.10.2013 roku na terenie dziatki nr 1213/22 w

~— Piekarach Siaskich, uzytkowanej przez NOALPA Sp z 0.0. z/s w Sosnowcu ujawnili zeskiadowane pryzmy
odpadéw, ktérych wyglad wskazywal, 7e mogg to by¢ przesiewki z segregacii odpadéw komunainych (kod
19 12 12). Odpady te byly prawdopodobnie zanieczyszczone pozostalosciami organicznymi, gdyz wydzielaty
charakterystyczny zapach dia rozkladajacych sie odpadéw komunalnych. W toku postepowania
sprawdzajgcego ustalono, iz spétka NOALPA zostala wezwana do usunjecia zakwestionowanych odpadéw.
Z dokumentacji dotzczonej do zawiadomienia ziozonego przez Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego w Katowicach wynika, iz spétka NOALPA nigdy nie przyjefa odpaddéw o kodzie 19 12 12,
jednakze usuneta zakwestionowane w trakcie kontroli odpady, ponadto zaprzestata przyjmowania takie
odpad6éw o kodzie 19 12 09, by unikna¢ spormnych sytuacji. Ponadto w dniu 11.03.2014 roku Slgski
Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska w Katowicach wydat decyzie nr 15/2014/PN, w ktérej
wymierzyf spéice NOALPA kare pienieina w wysokosci 100.000 zt za gospodarowanie cdpadami niezgodnie
z posiadanym zezwoleniem na przetwarzanie odpadéw. Od wydanej decyzji spétka NOALPA zloiyta
odwotanie do Giéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.
Nalezy zauwazy¢, iz procesy gnilne w odpadach po pewnym okresie czasu zmniejszajq sig, a dodatkowo
materia organiczna ,rozciericzana” jest opadami atmosferycznymi, wobec czego z uplywem czasu odory
stajq sig coraz stabsze. W dniu 26.06.2014 roku bedac na przedmiotowej dzialce nie stwierdzono pryzm z
odpadami komunalnymi, nie odczuwano charakterystycznego dia tych odpadéw zapachu, co potwierdza
fakt, iz NOALPA nie gromadzi na swoim terenie odpadéw o kodzie 18 12 12, Samo okreélenie rodzaju i
jakosci zdeponowanych odpadéw nie jest wyznacznikiem pdiniejszego stwierdzenia, czy te odpady w tym
miejscu spowodowaty istotne obnizenie jakoéci érodowiska. Ponadto mozna stwierdzi¢, ze zdeponowane




odpady nie stanowig bezpoéredniego zagroZenia dia #ycia i zdrowia ludzi, gdyz miejsce zdeponowania
odpadéw, jest oddalone od miejsc samieszkania czy statego przebywania ludzi, wigc cztowiek nie znajduje
sie bezposrednio przy odpadach dtugi okres czasu, aby moina bylo zidentyfikowac szkodliwe oddziatywanie
na cziowieka. Natomiast samo miejsce zdeponowania odpadéw, historia uzytkowania terenu oraz brak
badan (gleby, wéd podziemnych) wyklucza mozliwoéé stwierdzenie, ze odpad spowodowat istotng szkode
w érodowisku — odpady zdeponowano na terenie juz znacznie przeksztaiconym przez cziowieka, gdzie nie
ma naturalnych siedlisk, roslinnosci cennej, a tym bardziej gatunkéw chronionych, nie ma miejsc legowych
zwierzat, jak réwniez szlakéw migracji zwierzat. W otoczeniu przedmiotowego terenu znajduja sie inne
sktadowiska odpadéw i dzisiejsze miejsca, gdzie deponuje sie odpady, powierzchnia ziemi jest tu catkowicie
przeksztaicona {nie ma zadnych cech naturalnosci), Swiat rodlinny prawie nie wystepuje. Swiat zwierzecy
nie wystepuje — mogg sie tw pojawié co najwyzej przez przypadek zalatujgce ptaki, pojedyncze okazy
malych zwierzat. Zabudowa mieszkaniowa jest znacznie oddalona. Nie ma dowodéw w postaci badar stanu
érodowiska przed sktadowaniem odpaddw i obecnie — nie moina wiec jednoznacznie ustali¢ czy wystapiio
zanieczyszczenie i w jakiej skali. Majgc na uwadze stan istniejacy terenu, #oé€ i rodzaj zesktadowanych
odpaddw w odniesieniu do otoczenia, mozna stwierdzi€, ze zeskiagowanie odpadéw w tym miejscu nie
spowodowato istotnego obnizenia jakoéci wody, powietrza czy powierzchni ziemi, nie spowodowato
zniszczenia w $wiecie rodlinnym czy 2wierzecym w znacznych rozmiarach. Odpady nie stanowia
bezposredniego zagroienia dla iycis lub 2drowia cziowieka. Wobec powyiszego nalezaly odmoéwic
wszczecia $ledztwa z art. 183 par. 1 kk na zasadzie art. 17 par. 1 pkt 2 kpk - z uwagi, iz czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego. :
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Pouczenie:

1. Na powyzsze postanowienie przystuguje zazalenie do Sadu wiasciwego do rozpoznania sprawy (art. 306 par. 1 kpk,
325a kpk oraz art. 465 par. 2 kpk):

-pokrzywdzonemau (&)

-instytucji wymienionej w art. 305 par. 4 kpk

-osobie wymienionej w art. 305 par. 4 kpk, jezeli wskutek przestepstwa doszlo do naruszenia jej praw.

Sad moze utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienic iub uchyli¢ je i przckazal sprawg prokuratorowi celem
wyjasnienia wskazanych okolicznosci badZ przeprowadzenia wskazanych czynnosci (art. 330 § 1 kpk).

Jezeli prokurator nadal nie znajdzic podstaw do wniesienia akiu oskarzenia wyda ponowaie postanowienie o odmowie
wszczecia postgpowania albo o jego umorzeniu. Pokrzywdzony, kiéry wykarzystai uprawnienia przewidziane w art.
306 § 1 kpk (ti. prawo do zioZenia zaZalenia, ki6re zostalo uwzglednione przez Sad) moze w takim przypadku wnies¢
akt oskarzenia do sadu w terminie miesigea od daty dorgczenia zawiadomienia 0 postanowieniu (art. 330 par. 2 kpk,
art. 55 par. ! kpk).

Akt oskarzenia winien speiniaé wymogi okresione w art. 55 § 1 12 kpk.

Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze do rozpoczgcia przewodu sgdowego na rozprawie gléwnej przylaczyc
si¢ do postgpowania (art. 55 § 3 kpk).

2. Uprawnionym do zloZenia zazalenia, o kiérym mowa w art. 306 par.l kpk, przystuguje prawo przejrzenia akt
sprawy (art. 306 par. 1b kpk).

3. W sprawach z oskarZenia prywatnego zazalenie na postanowienie prokuratora o odmowie wszczgeia albo
umorzeniu postepowania przygotowawczego rozpoznaje prokurator nadrzedny, jesli postanowienie zapadio z uwagi
na brak interesu spolecznego w Sciganiu z urzedu sprawcy (art. 465 par. 2a kpk).

4. Zazalenie na powy2sze postanowienic wnosi sig za posrednictwem prokuratora, ktory wydat postanowienie. Termin
do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i jest zawity. Zazalenie wniesione po
uplywie tego terminu jest bezskuteczne (art. 122 par. 1 i2 kpk i art. 460 kpk).

Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia Prokurator wyda decyzj¢ w przedmiocie dowodéw rzeczowych.

Zarzadzenie:

Na zasadzie art. 100 § 2 kpk w zw. z art. 106 kpk i art. 305 par. 4 kpk odpis postanowienia dorgczy¢:

O pokrzywdzonemu (ej)- imig i nazwisko oraz adres / adresat * w n?a.m - Kara(y) nr: ...
O pemomocnikowi pokrzywdzonego ‘6
&  instytucji wymienionej w art. 305 par. 4 kpk. ”
O osobie wymienionej w art. 305 par. 4 kpk, 306 par. 1 pkt. 3 kpkjezeli tek przestepstwa doszio do naruszenia
jei praw.

Stosownie do art, 305 par. 4 kpk powiadomi¢ o odmowie wszczgeia
przestepstwie, kt6rej prawa nie zostaly naruszone (art. 305 par. 4 kpk).
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